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Det fplgende er utdrag av brev fra cand.mag. Geir Hardeng til Moss og
Omegn Geologiforening angdende vernearbeidet i (stfold.

OM VERNEVERDIER | QSTFOLD

| de senere ar har jeg arbeidet en del med naturvernregistreringer i
Ostfold for Miljpverndept. og Pstfold fylke. | den anledning hor jeg
kommet bort i litteratur, lokaliteter og lokalkjente folk, som har gitt
opplysninger om verneverdige geologiske forekomster i Qstfold. Jeg
ser av MG's vedtekter at "foreningens oppgave er, .... & verne om

geologiske sjeldenheter i omradet," osv.

MG har unektelig en viktig oppgave i s& henseende. Selv om @stfold
ikke er av de mest interessante strgk berggrunns-geologisk sett, finnes

her og der verdifulle objekter. Men kvartergeologisk sett har vi mye

& gjgre, og mer og mer av de interessante glaciale/postglaciale "minnes-
merker" spises opp ved grustak, bakkeplanering, veibebyggelse osv. | ut-
redningen "Naturvernregistrering i Qstfold 1976" listes en del verneverdige
geologiske objekter, men dessverre er utredningen noksa mangelfull innen
fagomradet geologi, og det burde derfor veert foretatt suppleringer pd
dette feltet.

Det ma veere et mal at et representativt utvalg av ulike kvarteer/berg-
grunns-geologiske objekter i fylket blir sikret, f.eks. gamle strandvoller,
jettegryter (f.eks. Singlepya), de ulike ra-trinn/morener/ulike typer
glacifluviale avsetninger, skjellsandbanker (f.eks. Rakkestad/Kolbjgrnvik-
sjpen), ravinekompleks (s. for Qyeren m.f.) i glattskurt svaberg v/kyst
m/rundsva, skuringsstriper, parabelriss, sigdbrudd m.v. Berggrunnsgeo-
logisk er vel ulike forekomster pd Jelpya og rombeporfyrkonglomerat-
¢yene av stgrst verdi og diverse mineralforekomster, pegmatittganger,
kulenoritt (potetstein, Askim); fine veiskjeringer med berggrunnsgeclogiske
vertikalstrukturer, enkelte gamle brudd, gruver (granitt, kleberstein osv.),
- grotter (f.eks. S. Sgster osv. osv. Dette bare ment for & illustrere
litt av den geologiske variosjonsbredden vi tross alt har:

Personlig tror jeg MG har en stor oppgave med vernearbeidet; i forste
rekke registreringer, senere fremming av konkrete vernesaker. Eksempel-
vis kunne arbeidet kombineres med ekskursjoner og utflukter.

Jeg vet at den geologiske siden av naturvernregistrering i fylket er meget
mf::ngelfu” og MG burde eventuelt spke Qstfold fylke (v/Setenius) og
Miljpverndept. om gkonomisk stptte til slikt arbeid.
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Miljpverndept. har sveert fa geologiske forslag pa verneobjekter fra
@stfold. Lite ble gjort i arbeidet med Landsplanen for verneverdige
forekomster/omrader, geologisk del (v/Jpsang) i @stfold, og registrer-
ingene ble utfgert av NLH - As folk. Rapporter fra Landsplanen vil fore-
ligge i lppet av 1977, og iflg. Jpsang vil flg. bli foreslatt/er vurdert
fra Qstfold: Roet, v/Rokke krk. - Rahaugen, Halden, skjellsandbanker
v/Kolbjgrnviksjpen Aremark, Rakkestad, Marker.

Qyene i Oslofeltet (Sgster, Elpya, Rangy m.fl. Mulig tas ogséd noe

annet med.

Serlig haster det med & sikre et utvalg av de grus-formasjonene som er
typisk for fylket og den geologiske postglaciale historie.

Geologiske objekter er jo av stor verdi, bade av vitenskapelige, peda-
gogiske, allmen-kulturelle interesser, rekreasjon osv.

Geir Hardeng






